DispuTaSs PELA HERANCA NA PROCLAMACAO DE JESUS E
NA TRADICAO ISRAELITA ANTERIOR:
0 caso da “parabola dos vinhateiros”

Pedro Lima Vasconcellos

E interessante notar como as parabolas de Jesus ndo tém tido lugar garantido em
algumas das ultimas reconstrucdes do perfil e acdo do Jesus historico. Se hé alguns
anos atras se podia ler que “os mais atualizados estudos biblicos afirmam, com unani-
midade, que as pardbolas representam a mais expressiva forma da mensagem do Jesus
historico™', elas estdo relativamente ausentes do debate mais recente a respeito’.

O que significa pensar a inser¢ao de Jesus, a quem se atribui a chamada “parabo-
la dos vinhateiros”, no mais profundo das tradi¢des de Israel? Ela, que em sua versao
sinotica basica lemos em Mc 12,1-9(11), mas que possui outra, indispensavel a nossa
analise, no recentemente encontrado Evangelho segundo Tomé par. 65, ¢ com razao
considerada uma verdadeira crux interpretum, colocando diversos problemas quanto
a historia de sua transmissao, desde um eventual (para nés bastante provavel) pronun-
ciamento por Jesus até sua fixacao por escrito nos sindticos e em Tomé. Aquinao trata-
remos desse processo, muito menos proporemos uma interpretacao cabal da parabola
em suas diversas versdes’. Por outro lado, a tradigdo cristi posterior carregou o relato
de Marcos (e os de Mateus e de Lucas) de um tdo denso, anacronico e inaceitavel anti-
judaismo’, que repensar a inser¢io deste fragmento da tradigdo cristd mais originaria
no seio das tradi¢des ancestrais de Israel exigira particular cuidado. Assim, nosso en-

1. Domingos Zamagna. “As parabolas e a educa¢do popular”. In: Estudos Biblicos. Petropolis, 1984, n. 2, p. 74-75
(grifo do autor).

2. Surpreende, com efeito, verificar que as parabolas praticamente ndo emergem na reconstrugao proposta por E.P.
Sanders (La figura historica de Jesus. 2 ed., Estella: Verbo Divino, 2000). Mesmo na recente proposta de John D.
Crossan, Em busca de Jesus: debaixo das palavras, atras dos textos (Sdo Paulo: Paulinas, 2007) as parabolas pratica-
mente ndo aparecem, ao contrario de seu titulo mais famoso, O Jesus historico: a vida de um camponés judeu do Me-
diterraneo (Rio de Janeiro: Imago, 1994), que traz poucas, mas preciosas paginas (p. 313-319) dedicadas ao tema.

3. Algo disso procuramos fazer em iniciativas anteriores. Permitimo-nos remeter a nossa dissertagao de mestrado para
varias das op¢des e justificativas que ndo podemos desenvolver aqui: Uma parabola rebelde: textos e contextos na
historia da parabola dos vinhateiros. Sdo Bernardo do Campo: Universidade Metodista de Sdo Paulo, 1994. Alguns
resultados deste trabalho apareceram em outras oportunidades: “E lhes falava em pardbolas”: introdug@o a leitura
das parabolas. Sdo Paulo, 1995 (Mosaicos da Biblia, 19); “Quem tiver ouvidos ouga: vozes e escritas no contexto do
cristianismo primitivo”. In: Projeto Historia. Sao Paulo, 2003. n. 26, p. 183-197; “O profeta assassinado e a recria-
¢do de um enredo”. In: Estudos Biblicos. Petropolis, 2002. n. 76, p. 76-81; “Leitura das parabolas: uma proposta”.
In: Estudos Biblicos. Petropolis, 2006, p. 9-18. Muitas das op¢des que aqui exporemos encontram sua argumentagao
mais elaborada em nossa dissertagdo. Foi-nos muito gratificante perceber os topicos principais de nossa hipotese
confirmados na leitura do recentissimo e monumental trabalho de John S. Kloppenborg. The Tenants in the Vine-
yard. Tibingen: Mohr Siebeck, 2006.

4. Eis um aspecto delicado, denunciado vigorosamente na analise proposta por Luise Schottroff a parabola dos vinha-
teiros (As parabolas de Jesus: uma nova hermenéutica. Sdo Leopoldo: Sinodal, 2007, p. 24-39).
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saio aqui se deterd em topicos que salientem algumas das formas do efetivo enraiza-
mento desse dito atribuido a Jesus no chdo socio-historico-cultural de Israel.

I. De Marcos a Jesus, passando por Tomé

Alguns pressupostos devem ficar aqui evidenciados, pois sdo basicos ao argu-
mento que se pretende desenvolver. Em primeiro lugar, e mais importante, considera-
mos o texto de Mc 12,1-12 resultado de um complexo traditivo, que tem no texto de
Tomé, excetuados poucos detalhes redacionais, uma testemunha imprescindivel de
uma de suas etapas intermedidrias. Em segundo lugar, consideramos que o relato mar-
cano esta intrinsecamente comprometido na configuragdo mais ampla do Evangelho
segundo Marcos, e sdo as intencionalidades deste que deverdo ser invocadas para que
se compreenda o formato particular que a “parabola” aqui assume, desde sua localiza-
¢do em Jerusalém até sua coloragio decisivamente alegorica’. Isso nos leva a conside-
rar as referéncias a [s 5, no inicio, no meio € no fim da alegoria marcana, a multiplica-
¢do de servos enviados, a qualificacdo “amado” dada ao filho enviado por Gltimo a vi-
nha e a descri¢do de seu destino em paralelo com o de José, filho de Jaco’, e finalmente
a justaposi¢ao, ao relato, da passagem do SI 118,22-23, como secunddarias, marcos li-
terdrios que expressam a conversao da parabola numa alegoria e a ajustam aos propo-
sitos teoldgicos da redacao marcana. Recorde-se que nenhuma dessas referéncias en-
contra-se no texto de Tomé.

O caréter alegérico do relato marcano é quase unanimemente aceito’. Mais deba-
tido € o carater secundario dessa forma alegorica. Richard Horsley, por exemplo, num
de seus escritos mais recentes parece assumir, que a parabola de Jesus “seja narrada
contra os governantes” que, “longe de produzir os frutos da justiga (...) haviam até tra-
tado os servos de Deus com violéncia. Obviamente, o dono da vinha nao deixaria de
tomar uma atitude. Deus estava vindo para destruir os arrendatarios sacerdotais e pas-
sar a vinha a outros™. A nosso ver, porém, Horsley nesse ponto também merece a cer-
teira critica, enderecada anteriormente a Dodd e a Jeremias, de embora pretender tra-
balhar com a distin¢do basica entre pardbola e alegoria, ndo conseguir leva-la as al-

5. Numa expressao feliz, Werner Kelber afirma que Mc 12,1-12 encontra-se fortemente “textualizado” (The oral and
the written gospel. Philadelphia: Fortress Press, 1983, p. 59.64).

6. A respeito, veja os dados propostos por Weihs e recolhidos por John S. Kloppenborg. The Tenants in the Vine-
yard..., p. 232.

7. Schottrofftem dificuldades em reconhecé-lo, ja que isso supde identificar o proprietario da vinha, nos relatos sinoti-
cos, com Deus. Isso, porém, € inevitavel, dada a associagdo, feita em tempo anterior a Marcos (mas ndo conhecida de
Tomeé), entre a parabola de Jesus e a tradi¢do de Is 5,1-7 (pela LXX). Pode-se melhor compreendé-la se se considera
a provocante ironia que a redacdo marcana expressa, ao pretender “subverter o relacionamento social entre o traba-
lhador da lavoura e o proprietario de terras, pois, aqui conta uma narrativa em que a lideranga de Jerusalém, que de
fato era a classe latifundiaria ausente, aparece sob a forma de servos ou empregados do senhor ausente, isto é, Javé”
(Ched Myers. O evangelho de Sao Marcos. Sdo Paulo: Paulinas, 1992, p. 369; os grifos sdo do autor). Também Ber-
ger nega que estejamos diante de uma alegoria stricto sensu (Klaus Berger. As formas literdrias do Novo Testamen-
to. Séo Paulo: Loyola, p. 338-339); sua objecao, porém, parece provir do fato de que a alegoria imposta a narragiao
parabdlica anterior ndo estabeleceu um paralelo absoluto entre a narragdo e o sentido aposto a ela. Além disso, ele
julga irrelevante “a origem histoérica do material da parabola na sociedade antiga” (p. 339), algo cuja exigéncia seria
reiterada com o reconhecimento de um estagio, anterior a Marcos, de nossa parabola, como procuraremos mostrar.

8. Richard Horsley. Jesus e o império: o reino de Deus e a nova desordem mundial. Sdo Paulo: Paulus, p. 100.
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timas conseqiiéncias: eles consideram a parabola dos vinhateiros ‘“uma parabola dita
por Jesus para ilustrar a sorte daqueles que se opdem a ele e a sua obra. Isto faz da para-
bola uma alegoria virtual™”.

Entendemos, efetivamente, que a referida distingdo, devida a Jiilicher, deve ser
mantida, com importantes ajustes feitos posteriormente'’. E vale, para nossa parabola,
a percepcao geral de Hedrick: “nos evangelhos certas parabolas foram pensadas para
ter carater alegorico, tendo sido modificadas no periodo oral da tradi¢cao de Jesus de

forma a serem mais adequadas a interpretagio crista”"".

Em sintese, pelo processo da comparacao sinotica (entre Marcos e Tom¢) e pela
critica dos géneros literarios, chega-se a um relato parabodlico que, antes de tematizar
sobre o sentido da morte de Jesus, associada a dos profetas que o precederam, trata de
uma situagdo conflitiva tipica de um contexto agrario. Mesmo com a impossibilidade
de se reconstituir a “forma original” da pardbola, ndo nos parece inviavel ao menos de-
linear seus contornos, resumidos aqui em quatro topicos:

a) Provavelmente a parabola comegava com algo como: “um homem tinha uma
vinha”. A substituicdo da relacao de posse pelo verbo “plantar”, bem como a inser¢ao
de detalhes e cuidados quanto a vinha, em Marcos, sdo dependentes de Is 5,1s. Ja o
Evangelho segundo Tomé mantém a relagao de posse entre a vinha e seu dono que,
mais do que depender das parabolas do contexto"”, corresponde melhor ao estado de
coisas nos campos da Galiléia no século I de nossa era. J4 as oragdes “entregou-a a la-
vradores e viajou” compdem aquilo que Ched Myers chamou de “nota realista”"’ da
parabola e poderiam certamente fazer parte integrante dela.

b) Quanto ao envio de escravos para recolher a produgao (toda, segundo Tomé¢;
em parte, segundo Marcos) da vinha, inicialmente se tinha um duplo envio deles,
como se 1€ em Tomé. Além disso, se associamos a este duplo envio também o do filho,
chegamos a uma estrutura triplice de envio, sendo que o climax acontece em sua ulti-
ma parte. Esta estrutura é tipica de contos e narrativas populares'.

¢) Quanto ao envio do filho, € preciso notar que ele aparece no relato pois s6 des-
sa maneira o desfecho da historia pretendido por seu autor, ou seja, a posse da vinha
pelos vinhateiros, poderia ser alcancado: “matando-o (ao filho), a vinha tornar-se-4,

9. Jane E. e Raymond R. Newell. “The parable of the wicked tenants”. In: Novum Testamentum. Leiden, 1972, n. 14,
p. 226.

10. Para um panorama, Gerd Theissen e Annette Merz. O Jesus historico: um manual. Sdo Paulo, Loyola, 2002,
p- 350-363.

11. Charles W. Hedrick. Many Things in Parables. Jesus and his Modern Critics. Westminster John Knox, Louisville,

N9

2004, p. 8 (so6 se questione a univocidade que Hedrick dé a seu “interpretagdo crista”...).

12. Os paragrafos 63-65 do Evangelho segundo Tomé trazem “um grupo de trés parabolas contra as riquezas” (titulo de
um artigo de Jean-Marie Sevrin in: VV.AA. Les paraboles évangéliques: perspectives nouvelles. Paris: Cerf, 1989,
p. 425-439).

13. Ched Myers. O evangelho de Sdo Marcos..., p. 369.
14. Ja o assinalava Charles H. Dodd. Las pardbolas del reino. Madrid: Cristiandad, 1974, p. 125-126.
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assim eles especulam, um bem sem dono, de que poderiam, por primeiro, tomar posse

imediatamente”"’.

d) O texto de Marcos diz que os lavradores tomaram o filho, “mataram-no e o
langaram fora da vinha” (v. 8). Encontramos ai uma caracteristica particular quando
comparamos Marcos com os textos de Mateus e Lucas: estes dois, ao contrario de
Marcos, fazem a morte do filho acontecer fora da vinha'®. Teriamos aqui aquilo que Je-
remias chamou de “explicitagdo da cristologia”: Mateus e Lucas querem, com a inver-
sdo frente a Marcos, aludir mais claramente a morte de Jesus fora de Jerusalém'’. Se
isto for plausivel, confirmar-se-ia entdo que a tradigdo que transmitiu a parabola a
Marcos nao a via necessariamente sob a Otica cristologica. E a pardbola termina com a
morte do filho.

Os contornos sugeridos acima para a parabola apontam para uma inquietante
proximidade com o formato assumido na versao lida em Tomé¢, de uma sobriedade
provocante e absoluto realismo, que exige reconhecer uma trama que precisa ser com-
preendida em sua materialidade'.

I1. Camponeses e proprietarios: violéncias e disputas
A sintese a seguir ¢ esclarecedora:

Os contratos de arrendamento podem ser feitos de duas maneiras. No arrendamento
parcial o proprietario arrenda o campo ou a vinha e manda a colheita ser vigiada por
seu procurador. A renda consiste na entrega de uma porcentagem estabelecida da
colheita, que naturalmente varia de ano para ano. Por isso o proprietario tem de estar
presente na colheita ou mandar alguém para fiscalizar. [...] Na segunda forma, a
renda ¢ estabelecida com antecedéncia para um pedaco de terra”.

Resumindo trabalhos anteriores, seus e de outros, Horsley assim se expressa:

Escavacdes arqueologicas confirmaram que, desde o tempo de Herodes, pelo
menos, familias sumo sacerdotais e herodianas haviam regularmente constitui-
do grandes propriedades cultivadas por arrendatarios que deviam entregar a pro-
dugdo aos seus proprietarios ausentes, os quais haviam construido para si
mesmos perduldrias mansdes em Jerusalém. Essas propriedades formavam-se
pela execugdo das hipotecas de empréstimos feitas pelos ricos a camponeses ir-
remediavelmente endividados, que eram entdo transformados em meeiros. Na
Galiléia também, senhores de terra ausentes (provavelmente oficiais herodia-
nos) comecgaram a tirar vantagens das pressoes crescentes que a administra¢ao

15. Joachim Jeremias. As parabolas de Jesus. 3 ed. Sdo Paulo: Paulinas, 1980, p. 79.
16. Tomé ndo entra na consideracdo deste detalhe.
17. Joachim Jeremias. 4s pardbolas..., p. 76-77.

18. Esta ¢ a opinido, entre outros, de John D. Crossan. “The Parable of the Wicked Husbandmen”. In: Journal of Bibli-
cal Literature. Atlanta, 1971, n. 90, p. 451-465.

19. Joachim Gnilka. Jesus de Nazaré: mensagem e historia. Petropolis: Vozes, 2000, p. 65-66.
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cada vez mais rigida de Herodes Antipas exercia sobre os camponeses para con-
trolar-lhes as terras, embora o processo certamente ainda nao fosse tao extenso
como na Judéia e nas “propriedades reais”, na Grande Planicie logo ao sul da
Galiléia. Os camponeses sabiam muito bem que muitos deles estavam sendo
transformados de proprietarios livres cultivando suas proprias terras ancestrais
em arrendatarios dos governantes abastados e dos seus oficiais que haviam assu-
mido o controle efetivo (a propriedade?) daquelas terras™.

Cruzemos a parabola, em seus inicios, com os dados acima recolhidos, ¢ vere-
mos que ela “codifica varios aspectos do sistema social opressor que dominava a po-
pulacio rural na Palestina™'. Ai se apresenta, de forma sobria, realista e direta, “a pri-
meira fase” da “espiral da violéncia” em torno da qual a trama de nossa parabola gira: a
“opressdo cotidiana”, gerada pela ordem fundiaria dos campos da Galiléia®. Assim se
entende perfeitamente que o “homem” proprietario da vinha seja qualificado, no
Evangelho segundo Tomé, como “credor” ou “usurario”, segundo a reconstrugao pro-
posta por Dehandschutter e aceita por Kloppenborg, e ndo como “honesto”, como quer
a maioria das traducdes™.

Passemos a considerar a colheita e o que a ela esta associado. Primeiramente re-
cordemos que a colheita da vinha ¢ muito cobicada, servindo em grande escala para
exportacdo, o que tende a expandir a propriedade e a transformar camponeses, que pau-
latinamente perdem suas terras, em arrendatarios, diaristas (cf. Mt 20,1-16) ou escra-
vos™. Deve-se notar que o termo usado para caracterizar estes trabalhadores em nossa
parabola ¢ “lavrador”, e ndo o mais especifico “vinhateiro” (encontrado, por exemplo,
em Lc 13,7)”. Poderiamos nos perguntar se o uso deste termo mais geral ndo apontaria
para as condig¢des precdrias e incertas de ocupagao destes trabalhadores.

20. Richard Horsley. Jesus e o império..., p. 100-101. Vale também a sintese seguinte: “Foi provavelmente uma pro-
gressiva concentragdo da propriedade que agugou a luta pela sua distribui¢ao no século I d.C. Por confisco, Herodes
tinha se adonado de muitissima terra. Estas propriedades foram mais tarde vendidas pelos romanos. Como compra-
dores tinham vez somente pessoas com grande capital. Os ricos enriqueciam mais ainda. Suas terras podiam produ-
zir para a exportagdo... Os grandes proprietarios de qualquer forma ja detinham os terrenos mais férteis” (Gerd
Theissen. Sociologia do movimento de Jesus. Sao Leopoldo: Sinodal/Vozes, 1989, p. 40 [grifo do autor]).

21. William R. Herzog. Parables as subversive speech. Louisville: Westminster/John Knox Press, 1994, p. 77.

22. As expressodes entre aspas sao tiradas de William R. Herzog. Parables as subversive...,p. 108-109, que por sua vez
se baseou em Richard A. Horsley. Essa espiral fica mais evidente se se considera que “endividamento e desapropria-
¢ao de pequenos agricultores sdo (...) a caracteristica dessa época romana” em Israel (Ekkehard W. Stegemann e
Wolfgang Stegemann. Historia social do protocristianismo. Sdo Leopoldo/Sao Paulo: Sinodal/Paulus, 2004,
p- 136). Ai esta a matriz da precarizagao das formas e relagdes de trabalho nos campos de Israel.

23. Boudewijn Dehandschutter. “La parabole des vignerons homicides (Mc 12,1-12) et I’évangile selon Thomas”. In:
M. Sabbe (ed.). L *évangile selon Marc. Tradition et redaction. Louvain, 1974, p. 218; John S. Kloppenborg. The Te-
nants in the Vineyard..., p.43. A polémica quanto a tradug@o se deve a uma pequena cesura no codice encontrado em
Nag Hammadi, que eliminou trés letras do adjetivo aposto a “homem”. E a tendéncia predominante, da qual nos
afastamos, de qualificar o homem da parabola como “honesto” ou “bom” deriva da percep¢ao, a nosso ver equivoca-
da, de que o Evangelho segundo Tomé seria dependente de um ou mais dos evangelhos canonicos, que t€ém no pro-
prietario uma referéncia (carregada de ironial) a Deus.

24. William R. Herzog. Parables as subversive speech..., p. 103-104.

25. Isto € notado por Xavier Léon-Dufour (Estudios de evangelio. Madrid: Cristiandad, 1982, p. 302, nota21) e Michel
Hubaut (La parabole des vignerons homicides. Paris: J. Gabalda et Cie., 1976, p. 27).
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A frase que hoje encontramos em Mc 12,2 (“E enviou aos lavradores no tempo um
escravo, para que dos lavradores tomasse dos frutos da vinha’’) tem um sentido absoluta-
mente claro dentro do quadro fundiario que esbogamos acima. Trata-se agora de fazer o
acerto proprio do regime de arrendamento da terra. Os escravos sdo enviados pelo seu
senhor com esta tarefa. Esta € uma das fungdes possiveis ao escravo naquela época: fa-
zer a mediagdo entre o dono da terra e os arrendatarios. Os escravos aqui ndo aparecem
no trabalho do cultivo da terra; pelo contrario, sio empregados da casa do proprietario,
“burocratas domésticos e funcionarios disponiveis que executam as ordens de seu se-
nhor”*’. O mesmo, evidentemente, se supde no envio do segundo escravo.

Voltando a considerar a colheita, deve-se levar em conta que,

normalmente, a vinha produzia uvas proprias para o vinho somente no quarto

ano. Os frutos da vinha eram possivelmente as verduras plantadas entre as videi-

ras. Era necessario para o dono receber um pagamento simbolico da colheita a
. 27

fim de manter a posse da vinha”'.

Desta maneira, o momento da colheita, ou das uvas ou das verduras, se converte
em algo absolutamente decisivo. O estopim para a eclosdo do conflito se dard exata-
mente no momento do acerto, j4 que este ndo é previamente determinado’”: ““o simbolo
da colheita, usado muitas vezes no Novo Testamento para a prestagdo de contas, tem
sua base nas relagdes sociais, nas quais a colheita ndo € considerada como tempo de

alegria, mas como tempo de acerto de contas™”.

E ndo ¢ desse momento que tempos de colheita sdo também ocasides de confli-

tos. Os papiros de Zenao, estudados por Hengel, sdo reveladores. Sirva-nos a nota de
Gnilka:

Zendo ¢ o administrador de Apoldnio, que exercia junto ao rei do Egito o cargo de
ministro das finangas. Apolonio possui uma propriedade rural na Galiléia, em
Beth-Anath, que Zenao vistoriou no ano 260/259 a.C. com uma respeitavel tropa
de gregos. (...) Podemos presumir que Apolonio havia arrendado as propriedades
a camponeses galileus e que as fizera explorar por estes. Um papiro relata sobre os
esforgos do administrador que criavam dificuldades na hora da entrega™.

26. William R. Herzog. Parables as subversive speech..., p. 105.

27. Fritz Rienecker e Cleon Rogers. Chave lingiiistica do Novo Testamento grego. Sao Paulo: Vida Nova, 1985, p.
90-91; William. R. Herzog. Parables as subversive..., p. 105. Além disso, havia a prescri¢do de Lv 19,23-26, cujo
teor e aplicag@o na época de nossa parabola deveriam ser objeto de discussdo mais pormenorizada, o que aqui ndo te-
mos como fazer. Veja John Kloppenborg. The Tenants in the Vineyard..., p. 114, nota 36, onde se apresentam reela-
boragdes da referida passagem na Mishna.

28. De acordo com Arye Ben-David, citado por Uwe Wegner (de quem recolhemos a informacéo), ha fundamental-
mente dois tipos de arrendatarios (chamados “Kablanim”): aqueles que fazem o “acerto ja no ato do arrendamento” e
os que deverdo fazé-lo “de acordo com a colheita” (Uwe Wegner. “Os evangelhos, Jesus, os escravos”. In: Estudos
Biblicos. Petropolis, 1988, n. 18, p. 62).

29. Hans G. Kippenberg. Religido e formacdo de classes na antiga Judéia. Sao Paulo: Paulinas, 1988, p. 136-137.

30. Joachim Gnilka. Jesus de Nazaré..., p. 65. Nao tivemos acesso ao ensaio de Hengel; ver, contudo, sintese a respeito
de John S. Kloppenborg. The Tenants in the Vineyard..., p. 118-122. O teor dos papiros e comentarios a eles podem
ser lidos no mesmo volume, p. 359ss.
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Baseado em estudos sobre as condi¢des e razdes das revoltas camponesas, Willi-
am R. Herzog e Hans G. Kippenberg reconhecem que camponeses acabam recorrendo
a violéncia primeiramente ndo em funcao de um ideal de justica, mas para recuperar
aquilo que perderam, enfim para reconstruir a antiga ordem’'. De forma mais ampla,
porém, podemos pensar que a parabola visa questionar sobre as formas e caminhos
possiveis a populacao de se recuperar a dignidade de herdeiros da terra que lhe foi ar-
rancada™. O que fazer? De que maneira proceder? A atitude dos lavradores da parébo-
la, mais do que elogiada, serve de motivo para reflexao e, quem sabe, para suscitar a
acdo”. Paraisso é que serve uma parabola. Afinal, se o proprietario da vinha é associa-
do a “um dentre os proprietarios ausentes tao odiados entre os camponeses pobres da
Galiléia”, “imagine-se como esta parabola teria sido ouvida nas areas rurais da Palesti-
na e Siria entre os espoliados e pobres — a classe arrendataria. Tratar-se-ia de maus ar-
rendatarios, ou de bravos arrendatarios?””**

II1. Inserc¢des da parabola dos vinhateiros e sua histéria no ambito das tradicdes de
Israel

Pelo impacto do poder do canon, pela subavaliacdo do Evangelho segundo Tomé
que ainda perpassa varios ambientes exegéticos, poder-se-ia pensar que a insercdo da
parabola dos vinhateiros no mundo das tradigdes do antigo Israel seria 6bvia: bastaria
pensar nas referéncias, mais ou menos explicitas, a temas e passagens da Escritura que
se encontram, por exemplo, na versao da parabola lida em Marcos. E se se aceitasse,
sem mais, que “uma ‘vinha’ era uma metafora fixa para Israel””, o diagnostico seria
inevitavel: as referéncias escrituristicas seriam, no caso de nossa parabola, o dado in-
dispensavel para se constatarem as raizes indiscutivelmente israelitas dos ensinamen-
tos do mestre Jesus de Nazaré.

Mas nao € esse o caminho. A analise acima proposta, ao postular como secunda-
rios o formato e o sentido alegorico encontrados em Marcos e nos demais sinoticos, e,
por conseqliéncia, ao propor que a parabola nos estagios traditivos mais préximos de
Jesus nao so recorria a um conflito social em torno da colheita de uma vinha, mas o ti-
nha como tema, e o fazia ndo apenas para reproduzi-lo, mas para problematiza-lo, exi-
ge pensar essa inser¢ao em outros termos. Os lavradores da pardbola ndo estariam eco-
ando a constatagio de J6 24,6, que vé os pobres vindimando a vinha do impio? E preci-
so considerar a estranheza perante o desaparecimento relativo, mas crescente, das pos-
ses e pequenas propriedades tradicionais (de que ¢é testemunha, por exemplo, o texto
de Ne 5), perante a distancia cada vez mais longa entre a realidade vivida e a formula-
¢ao idealizada de 1Rs 4,25: “Judé e Israel viviam felizes, cada qual debaixo de sua vi-

31. William R. Herzog. Parables as subversive...,p. 111; Hans G. Kippenberg. Religido e formag¢do de classes...,p. 110.
32. William R. Herzog. Parables as subversive..., p. 113.

33. Interessante notar que Crossan inclui nossa parabola entre as que ele qualifica como “parabolas de acao” (In Para-
bles: the Challenge of the Historical Jesus. New York: Harper & Row, 1973, p. 79-120).

34. Stephen J. Patterson. In: John S. Kloppenborg; Marvin W. Meyer; Stephen J. Patterson e Michael G. Steinhauser.
QO — Thomas reader. Sonoma: Polebridge, 1990, p. 102.

35. Gerd Theissen e Annette Merz. O Jesus historico..., p. 351.
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nha e de sua figueira”, e tornada utopia no oraculo pos-exilico de Mq 4,4: “cada qual se
sentara debaixo de sua vinha e de sua figueira, e ninguém o molestara”. O aumento das
praticas de arrendamento da terra, j& suposta na leitura dos papiros de Zenao, bem
como a “naturalidade” com que a parabola descreve o conflito em torno dos termos do
arrendamento e da posse dos frutos, em torno da “heranga”, enfim, demandam ser con-
siderados a luz do passado e das tradi¢des de Israel, para as quais “heranca” expressa
vinculos com os antepassados e, em ultima instancia, com [ahweh. O texto de 1Rs 21 ¢
revelador de como as tradi¢des sobre a posse da terra, pensada em termos de heranga,
soam “conservadoras” diante do avango das propriedades; a pardbola dos vinhateiros
ecoa a for¢a de reacao deste principio da “economia moral” camponesa: o teor da para-
bola permite sentir que os lavradores “estavam imbuidos da crenga de que estavam de-
fendendo direitos ou costumes tradicionais, e de que, em geral, tinham o apoio do con-
senso mais amplo da comunidade™*. Em tltima instancia, recordemos a motivagao te-
olégica de coloragdo deuteronomista, segundo a qual a terra ¢ heranga de lahweh para
seu povo.

Conclusao

Parece, portanto, que € preciso pensar em termos de continuidade e originalidade
(ndo descontinuidade!) ao nos indagarmos sobre o enraizamento das parabolas de Je-
sus no ambito mais amplo do universo israelita. Se Theissen estiver correto em sua
afirmagao geral, segundo a qual os rabinos, com suas parabolas, interpretavam a Tor4,
enquanto as de Jesus “trazem sua mensagem em si mesmas”’, 0 que se vislumbra ai ¢
apenas “uma nova fase da composigdo parabélica judaica™’. Nela foi possivel ao mes-
tre de Nazaré colocar temas como a posse da terra trabalhada e dos frutos colhidos, a
recuperacao da heranca, temas profundamente enraizados na espiritualidade de Israel,
como teor e objetivo de muitas de suas parabolas, entre elas esta de que procuramos sa-
lientar alguns tracos, em geral pouco destacados.
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