A ESPERANCA DE UM PODER QUE NAO FACA SOFRER
(Jeremias 39,11-18)

Luciano R. Peterlevitz

O objetivo desse ensaio ¢ observar Jeremias 39,11-18 na relagdo com os textos
que o antecedem e com 0s que o seguem. Averiguar-se-a a seguinte questao: sera que
podemos encontrar uma idealizagdao de um poder que nao faga sofrer, em contraponto
ao poder estatal judaita, que tanta consternacao causou aos profetas, inclusive a Jere-
mias? Vamos a tarefa, na tentativa de responder positivamente a essa pergunta!

11 . i A . . -
E ordenou Nabucodonosor, o rei da Babilonia, sobre Jeremias, a Nabuzarda,
12 ~
chefe dos guardas: ““Toma-o e coloca teus olhos sobre ele, e nao lhe facas mal
. . , 5 13 . ~

algum, mas como ele falar para ti, assim faras com ele”. “E enviou Nabuzarda, o

chefe dos guardas, e Nabusezba, o chefe dos eunucos e Nergalsareser, o chefe
. ia - 14 .

dos magos, ¢ todos os chefes do rei da Babilonia. ~E soltaram e retiraram Jere-

mias do patio da guarda, e entregaram-no a Godolias, filho de Aicam, filho de
Safa, para levé-lo para casa. E (Jeremias) habitou no meio do povo.

"E a Jeremias aconteceu a palavra de Javé, quando ele estava preso no patio da
guarda: '*“Vai e dize para Ebed-Melec, o cuchita: ‘Assim disse Javé dos Exérci-
tos, o Deus de Israel: Eis que vou cumprir as minhas palavras contra esta cidade,
para a maldade e ndo para a bondade, e elas acontecerdo diante de tua face na-
quele dia. '"Mas eu te salvarei nesse dia, oraculo de Javé, e nio serds entregue
nas mios dos homens, diante dos quais tu temes. *Porque certamente eu te farei
escapar, e na espada ndo cairas, e terds para ti tua vida para despojo. Porque con-
fiaste em mim, oraculo de Javé.””

1. A forma

Nossa primeira tarefa ¢ demonstrar a estrutura frasal de Jr 39,11-18, delimitan-
do-o em relagdo ao conjunto maior (caps. 37-45) e observando sua dindmica interna.

De inicio, afirmamos que os v. 11-14 e os v. 15-18 formam duas subunidades lite-
rarias distintas. Vejamos como isso acontece.

O v. 11 relaciona-se com a subunidade anterior (39,1-10). O “e” junto ao verbo
inicial parece indicar uma seqiiéncia: “e entdo' (ordenou)”. Além disso, os v. 1-10 e v.
11-14 aludem a uma mesma situagao: a tomada de Jerusalém pelas tropas babilonicas.
O v. 10 mencionou o “povo”, e o final o v. 14 alude a estada de Jeremias “no meio do
povo”. Ha, pois, continuacao entre os v. 11-14 e v. 1-10. No entanto, se os v. 1-10 alu-

1. Veja Kelly Page, Hebraico biblico— Uma gramdtica introdutoria, tradugao de Marie Ann Wangen Krahn, Sdo Leo-
poldo: Sinodal, 1998, p. 178.
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dem a tomada de Jerusalém pelos babilonicos, os v. 11-14 estdo a especificar a situa-
¢ao de Jeremias durante essa tomada. Assim, a partir do v. 11, inicia-se uma nova su-
bunidade de sentido.

Héum corte entre o v. 14 e o v. 15. A partir desse tltimo verso lemos sobre a esta-
da de Jeremias no “patio da guarda”, que antecedeu a tomada de Jerusalém (38,7-13 ¢
38,14-28, emespecial os v. 13 e v. 28). Os v. 15-18 aludem, pois, a um oraculo de Jere-
mias quando ele estava no “patio da guarda”, arremessando-nos a uma situa¢ao anteri-
or aquela dos v. 1-10 e dos v. 11-14. Poder-se-ia afirmar que os v. 15-18 deveriam se-
guir a 38,13 ou 38,28’

Em 40,1-6 principia uma nova subunidade. Ha uma descontinuagao entre 39,18
¢ 40,1, ja que este ultimo acena para uma situacao semelhante aquela de 39,11-14. E o
final do v. 14 se aproxima do final de 42,6.

Portanto, é preciso aproximar 39,11-14 de 40,1-6" ¢ 39,15-18 de 38,7-13. Dito
1ss0, ndo somente estou a fundamentar a afirmagado de que os v. 11-14 e v. 15-18 for-
mam duas subunidades distintas, mas também a observar que os v. 15-18 estdo num lu-
gar de destaque. Dessa forma, a palavra dirigida a Jeremias nesses versos, as quais
anunciam a destrui¢cdo da “cidade” (v. 17), foi cumprida em 39,1-10. Tal cumprimento
¢ reconhecido em 40,2-3, num tom que se aproxima de 39,16. Também a libertacao
anunciada a Ebed-Melec, em 39,17-18, se relaciona com a libertagao de Jeremias em
39,11-14 e 40,5-6. Entdo, 39,15-18 refere-se a palavra de Javé, a qual prometeu des-
truicdo a Jerusalém e livramento aos servos de Javé, enquanto que 39,1-10 + 11-14 ¢
40,1-6 apontam ao cumprimento de tal palavra.

Além disso, a historia sobre Ebed-Melec esta no centro do relato sobre a tomada
de Jerusalém. Realc¢a-se, dessa forma, seu livramento de tal catastrofe. Ele creu em
Javé nas circunstancias do sitio de Juda’. Portanto, 39,15-18, além de indicar a realiza-
cao da “palavra de Javeé”, também contrapde o livramento de Ebed-Melec a destruigao
de Jerusalém.

Constataremos, agora, a seqiiéncia interna dos v. 11-14 e v. 15-18. O v. 11 é uma
ordem de Nabucodonosor a Nabuzarda, quanto a Jeremias. Pressupde-se o carcere do
profeta. O v. 12 refere-se ao contetido da ordem do v. 11. E a fala do rei da Babilonia,
que ordena o livramento do profeta. O v. 13 relata um envio. O “e” junto ao verbo inici-
al supde uma continuagdo entre ele € o v. 12. Assim, a ordem de Nabucodonosor (v.
11-12) comecou a ser cumprida com o envio dos oficiais babilonicos a Palestina (v.
13). O v. 14, por sua vez, refere-se a acao dos oficiais babilonicos e, por tltimo, a acao

2. Luis Alonso Schokel e Jos¢ Luis Sicre Diaz, Profetas I—Isaias, Jeremias, tradugao de Anacleto Alvarez, Sdo Paulo,
Paulinas, 1988, p. 620 (Colegdo Grande Comentario Biblico); William L. Holladay, Jeremiah 2 — A commentary on
the book of the prophet Jeremiah chapters 26-52, Minneapolis Fortress Press, 1989, p. 290.

3. R.K. Harrison, Jeremias e Lamentag¢oes — Introdugdo e comentario, tradugao de Hans Udo Fuchs, Sdo Paulo: Vida
Nova/Mundo Cristao, 1980, p. 126.

4. Sobre os descompassos entre 39,11-14 e 41,1-6, veja John Skinner, Jeremias — Profecia e Religido, traduzido por
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de Jeremias, o que também aponta a autonomia do profeta. E a libertacao do profeta (v.
14) parece ser resultado daquilo que ele poderia pedir (v. 12). Assim, o v. 12 pressupde
ov. 14!

Vamos a subunidade seguinte, os v. 15-18. O v. 15 refere-se a “palavra de Javé” e
a situagdo de Jeremias. O v. 16a menciona o destinatario da palavra, Ebed-Melec. Na
seqiliéncia observa-se o ‘dito do mensageiro’ (v. 16b). Este dito se estende do v. 16b ao
v. 18.0v. 16b ¢ falade Javé. Trata-se de uma ameaga “contra esta cidade” (Jerusalém)
e seu cumprimento. O v. 17 ¢ a continuacao do dito. Ainda ¢ Javé quem fala, mas
muda-se a tonica: agora, a palavra ¢ uma promessa, direcionada ao destinatario do v.
16a. Essa promessa continua no v. 18. Ai ha, no entanto, um novo elemento: a fé do
destinatario, que justifica a promessa de Javé.

2. Conteudos

Tendo observado a forma de Jr 39,11-18, analisaremos, agora, seu significado.
Assim, entender-se-a o contetido através da forma. E, como ja demonstramos, esse
texto compoe-se por duas subunidades literarias. Portanto, convém analisarmo-las em
separado.

A libertagao de Jeremias (v. 11-14)

O . 11 alude a situacao de Jeremias ante o poderio babildnico. Inicia-se relatan-
do uma ordem de Nabucodonosor, que sera citadano v. 12. Jeremias estd nas maos do
poder babilonico. Isso ¢ confirmado pelo v. 12. Ai se 1éem duas sentengas iniciais,
cada qual com dois imperativos: “toma-o0” e “coloca teus olhos sobre ele”. Esses dois
verbos estdo a indicar que Jeremias estd sob o poder babilonico.

Mas, na seqiiéncia do v. 12, deparamo-nos com uma surpresa. Trata-se de duas
frases. A primeira ¢ uma negativa: “e nao facas para ele mal algum”. A segunda ¢ uma
afirmativa: “mas como ele falar/pedir para ti, assim faze com ele”. Contrapde-se, as-
sim, um “ndo facas” e um “faze” (o que Jeremias “falar”, “pedir’). Assim, observo um
contraponto entre o v. 11 +1iniciodov. 12, e o fim do v. 12. Naqueles se percebe que Je-
remias estava sob o poderio babilonico, sob seus “olhos”. Mas, no fimdo v. 12, se diz
que o oficial babilonico faria o que Jeremias dissesse. O profeta estd sob o poder babi-

l6nico, mas pode pedir! Ele tem autonomia.

O v. 13 trata do envio dos oficiais babilonicos a Palestina. E o v. 14 pressupde a
chegada desses oficiais. Relata-se a libertagdo de Jeremias: “e soltaram e retiraram Je-
remias do patio da guarda”. O verbo “soltar”/“enviar” parece ter o sentido de “deixar

. 29 ¢ b 996 A b (13 99 4 . . (13 99

b M 2 b
livre”, “deixar solto™. Na seqiiéncia, o verbo “tomar” também significa “arrebatar
“tirar”. E esse parece ser o significado aqui. Jeremias foi solto e retirado do “patio da
guarda”, lugar onde estava durante o reinado do judaita Sedecias (38,13.28). Mas, a

6. Nelson Kirst, Nelson Kilpp, Milton Schwantes, Acir Raymann e Rudi Zimmer, Diciondrio hebraico-portugués e
aramaico-portugués, Sao Leopoldo/Petropolis: Sinodal/Vozes, 16 edi¢do, 2003, p. 252.
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grande surpresa do v. 14 esta no seu final: “e habitou no meio do povo”. A subunidade
encerra-se com essa frase que também se encontra no final de subunidades anteriores,
aludindo a situagao na qual o profeta se encontra. Ele € o sujeito da frase, de sua pro-
pria vida! Assim, a autonomia do profeta, que no inicio estava encerrada sob o poderio
babilonico (v. 11-13), encontra sua expressao maxima no final do v. 14. Ele vive em
meio ao “povo”, a populagao.

A liberdade do profeta, sua ida a Godolias e sua habita¢do entre o povo parecem
ser resultado de sua “fala” (final do v. 12). Pressuponho que a possibilidade do pedido
do profeta, no final do v. 12, concretizou-se, em realidade, no v. 14. Portanto, julgo que
sua liberdade foi fruto de um pedido. Observo ainda uma relagdao contraposta entre
essa atitude dos babildnicos e a atitude dos judaitas (38,1-6). Esses prendem Jeremias;
aqueles o libertam.

Assim, ha esperanca de um poder que ndo faca sofrer! Exercita-se a utopia de um
poder que nao anule a fala do profeta e sua opgao de viver entre os pobres.

Promessa de libertacdo para Ebed-Melec (v. 15-18)

A subunidade seguinte (v. 15-18), como vimos, arremessa-nos a situacao anteri-
or atomada de Jerusalém. No v. 15 lemos que Jeremias estava preso “no patio da guar-
da” (uma espécie de casa de detengdo’). No v. 16a, 1é-se dois imperativos dirigidos a
ele: “vai” e “dize”. Na seqiiéncia, designa-se o destinatario da mensagem, Ebed-Me-
lec, cujo nome significa “servo dorei”. Este era, portanto, um servo etiope do rei judai-
ta, que tirara Jeremias da cisterna (Jr 38,7-13).

Os v. 16b-18 sdo fala de Javé. Trata-se de um dito, principiado por um ‘dito do

9.,

mensageiro’: “assim disse Javé”. O v. 16b € uma ameaca contra “esta cidade”, Jerusa-
1ém (37,8; 38,3). Elas vao se “cumprir”, “para a maldade e ndo para a bondade”. E de
fato essa “maldade” aconteceu (41,2-3a; cf. 39,1-10). No entanto, a “bondade” estaria
reservada para alguns (40,9), inclusive para Ebed-Melec: “e elas acontecerdo diante
de tua face naquele dia”. Ele presenciaria o cumprimento da palavra de Javé, pressu-

pondo, assim, que ele ndo seria atingido pela “maldade”.

Nos v. 17 e 18, lemos a promessa a Eded-Melec, que se contrapde as “palavras
contra esta cidade” (v. 16¢). No v. 17 a frase “mas eu te salvarei nesse dia” se explica
pela frase subseqiiente: “e ndo seras entregue nas maos dos homens, diante dos quais
tu temes”. Os “homens” parecem ser os babildnicos’. Compreende-se o “temor’/*re-
ceio” de Ebed-Melec, pois ele era “servo do rei” (de acordo com o significado do seu
nome), o que possibilitava seu cativeiro pelos babilonicos, como aconteceu com o rei
judaita e seus oficiais. Mas, o “dia” de “maldade” para Jerusalém e seus lideres seria
para Ebed-Melec um dia de salvamento (final do v. 16 e inicio do v. 17). O “servo do
rei” ndo teria o mesmo destino que o rei! Ademais, o contetido da promessa de Javé

7. Robert P. Carrol, Jeremiah, Philadelphia: Westminster Press, 1986, p. 696 (The Old Testament Library).
8. Contra Robert P. Carrol, Jeremiah, p. 696.
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nosv. 17-18, que alude ao livramento das “maos dos homens” (v. 17), ao livramento da
“espada” e a promessa da “vida” (v. 18), parecem contrastar a situacdo de Sedecias e
da cidade (38,18-23; 39,4-9). Algo semelhante acontece noutra circunstancia: esse
mesmo conteudo € posto como alternativa em 42,7-22 e 44,11-14 e como promessa
em 45.,4-5.

A penultima frase do v. 18 continua a indicar o livramento de Ebed-Melec: “e te-
ras para ti a tua vida para despojo”. O “despojo” indica a pilhagem ou a tomada da pre-
sa de guerra. Os babilonicos tomariam como despojo muitos utensilios de Jerusalém,
mas ndo a “vida” de Ebed-Melec. Aqueles eram sujeitos da historia, do momento, mas
nao da vida daquele etiope. Assim, exercita-se a esperanca de um poder imperialista
que nao tenha poder sobre a vida!

E, ainda aludindo a situagao favoravel de Ebed-Melec, esta o final dov. 18: “por-
que em mim confiaste”. Aqui esta o ponto culminante da subunidade. Fundamenta-se
apromessa. A forma verbal “confiaste” “expressa aquele sentido de bem-estar e de se-
guranca resultantes de possuir algo ou alguém em quem depositar confianga’. Enfati-
za-se, portanto, o sentimento de estar salvo. E isso faltou ao rei judaita Sedecias e a
“esta cidade” (v. 16¢). A fé livra da “desgraca” (v. 16), das “maos dos homens” violen-
tos (v. 17), da “espada” (v. 18), e resulta na “vida” (v. 18). Entdo, a f€¢ em Javé € o ele-
mento que livra do poder que faz sofrer e que traz seguranca e bem-estar.

Conclusao

Jr39,11-18 compde-se por duas subunidades, sendo a primeira formada pelos v.
11-14 e a segunda pelos v. 15-18. Os primeiros evidenciam um paradoxo: Jeremias
esta sob o poder babilonico, mas € o sujeito de sua vida. Os v. 15-18, por sua vez, apre-
sentam a figura de Ebed-Melec contraposta a Jerusalém. Um etiope seria salvo por sua
fé, ao contrario do rei judaita e de seus oficiais. Portanto, esses dois subconjuntos
anunciam a ruina do poder que faz sofrer, propondo o livramento daquele que confia
em Javé. Exercita-se a esperan¢a por um poder que ndo faga sofrer!
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