COLHENDO ESPIGAS NO SABADO
Um estudo de Marcos 2,23-28

José Adriano Filho

Marcos 2,23-28 ¢ um relato de controvérsia que envolve Jesus, os seus discipu-
los e os fariseus. O texto enfatiza a longa resposta de Jesus, logo apds a pergunta dos
fariseus provocada pelo fato dos discipulos dele colherem espigas em dia de sédbado.
Precisamos considerar a situagdo especifica que levou a comunidade de Marcos a
transmitir esta historia da vida de Jesus em sua propria situagao historica para compre-
endé-la. Anossa atengdo estara, portanto, voltada para o mundo da narrativa evangéli-
ca. O texto de Marcos representa, por um lado, o mundo que ele narra e, por outro, o
mundo em que ele vive. O tempo historico de Marcos ndo € o tempo de sua narrativa
sobre Jesus, pois eles se acham separados talvez por duas geragdes. O espago historico
¢ também diferente e precisamos considerar em que circunstancias historicas o evan-
gelho foi elaborado. Marcos dirigiu seu evangelho para as comunidades do seu tempo
¢ os seus destinatarios sao atraidos para o universo narrativo do evangelho e tornam-se
quase parte de historias a respeito de Jesus e seus seguidores e dos seus oponentes.

Os relatos de controvérsia sdo confrontos entre Jesus e inimigos. Eles tém ori-
gem na atuagdo de Jesus ou no comportamento dos seus discipulos e contém um ata-
que em forma de reprovagao ou pergunta da parte dos opositores de Jesus. O seu con-
junto culmina na resposta de Jesus, que pode ser uma contra-pergunta, comparacao e,
em algumas ocasides, uma citacao da Escritura. A reprovagao ou pergunta dos adver-
sarios pode estar também implicita, de forma que ouvimos somente um dos partici-
pantes do didlogo. Marcos 2,23-28 contém estas caracteristicas, pois apresenta um en-
frentamento de Jesus com seus adversarios, provocada pelo fato dos discipulos esta-
rem, em dia de sdbado, colhendo espigas para saciar a fome.

Marcos 2,23-28 levanta algumas questdes sobre uma forma de comportamento
que era contraria a lei ao apresentar o conflito relacionado com a pratica de colher es-
pigas no sabado e envolve também o tema comer ou ndo comer. No relato, logo apos a
introdugdo, os fariseus se aproximam e perguntam porque os discipulos estavam fa-
zendo o que ndo era permitido em dia de Sdbado. A resposta de Jesus estd estruturada
na expressado: “E lhes diz”, “E lhe dizia” (2,25.27), que a divide em duas partes. A pri-
meira parte ¢ um exemplo extraido da Escritura, o exemplo de Davi, a partir do qual
Jesus defende os discipulos que colhem espigas no Sabado. Jesus menciona a necessi-
dade e fome de Davi e seus companheiros (2,25) e descreve o que ele fez para resolver
aquela situacao (2,26). A segunda parte consiste em duas declaragdes adicionais. um
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dito popular que fala diretamente sobre o sabado (2,27) e uma declaragdo cristologica
que declara a autoridade do Filho do homem sobre o sdbado (2,28).

A estrutura literaria de Marcos 2,23-28 pode ser apresentada da seguinte forma:
1- Introdugdo narrativa: “E aconteceu ele (Jesus)...” (2,23)
2— O escandalo dos adversarios: “Os fariseus diziam para ele...” (2,24)
3— A resposta de Jesus (2,25-28)
a) O exemplo de Davi (2,25-26)
a.1— A necessidade e fome de Davi e seus companheiros (2,25)
a.2— O que Davi fez para matar a sua fome e a de seus companheiros (2,26)
b) Duas declaracdes adicionais (2,27-28)
b.1- Dito de sabedoria que fala diretamente sobre o sabado (2,27)

b.2— Declaragao cristolédgica: a autoridade do Filho do homem sobre o
sabado (2,28)

11

Marcos 2,23-28 se inicia com o comego classico de pericope: “E aconteceu”, e
com uma descrigao precisa de uma situagao caracteristica de discussao: “ele (“Jesus™)
atravessar as searas em dia de sabado e os discipulos comegaram a colher espigas”. A
acao dos discipulos era, em si mesma, totalmente legitima, pois “colher a espigas” cor-
responde a uma regra especifica de Deuteronomio 23,25: “Quando entrares na seara
do teu préximo, com a mao arrancaras as espigas; porém na seara nao lhe meteras a foi-
ce”. Ela, contudo, provocou a pergunta dos fariseus: “Os fariseus diziam para ele: V¢é
que fazem com o sdbado o que ndo € permitido?”’ (2,24), somente porque foi algo que
ocorreu no sabado. Este foi o primeiro encontro que envolveu a discussao sobre a
transgressao da lei do sdbado, algo que deve ter sido motivo de conflito repetido entre
Jesus e seus adversarios (Mc 3,1-6; Lc 13,10-17; 14,1-6; Jo 5,9-13; 9,14-16).

A agdo de colher foi interpretada como ceifa, um ato de trabalho que era conside-
rado uma violagdo do descanso sabatico. “Ceifar no sdbado’ era formalmente proibido
pela lei mosaica (Ex 34,21) e constituia uma das categorias principais de trabalhos proi-
bidos no sabado. A expressao “o que ndo ¢ permitido” focaliza, portanto, uma lei que ti-
nha importancia vital e que era observada com varios graus de rigor no judaismo. O livro
de Jubileus tem a lei do sdbado como seu fundamento teoldgico e o vé como um sinal es-
pecial dado somente a Israel. O Documento de Damasco oferece a mais rigorosa inter-
pretacdo desta lei, mesmo dar ajuda para parir um animal ou a um animal caido numa
cisterna (Mt 12,11; Lc 13,15; 14,15) e, da mesma forma, ajudar uma pessoa. A especifi-
cagao das atividades que eram condenadas indica a preocupagao de evitar todas as possi-
bilidades de transgredir a lei do Sabado, que podia ser substituida somente em situa-
coOes de vida ameagada ou necessidades pessoais de grande calamidade.

59



A conduta dos discipulos provocou a questdo que foi dirigida a Jesus, o lider de-
les. Os fariseus dirigem seu protesto diretamente a Jesus, pois para os escribas o mes-
tre era responsavel pelo comportamento dos seus discipulos. Os fariseus, que perten-
ciam em sua maior parte a classe média leiga, compunham o mais numeroso dos gru-
pos do judaismo e exerciam grande influéncia sobre o povo. Sua interpretagdo escru-
pulosa da lei os levava a uma observancia rigorosa do sdbado, a um extremo cuidado
com as regras de pureza, ao pagamento integral dos dizimos dos minimos produtos.
Eles queriam impor ao povo em geral uma pureza semelhante aquela que devia carac-
terizar o sacerdote oficiante do templo, um cuidado que se estendia a todo o Israel.
Opunham-se também a nobreza sacerdotal e leiga na area religiosa e eram um grupo
de intérpretes da Escritura com espirito renovador. Irrepreensiveis aos olhos do povo,
por seu saber e sua piedade, superavam os chefes saduceus pouco considerados nos
meios populares.

Os fariseus reagiram e acusaram os discipulos de Jesus de fazerem o que ndo era
permitido no sdbado. A ofensa dos discipulos nao foi trabalhar no sabado ou ir além
dos limites permitidos nas jornadas do sabado. A lei do limite do sdbado dizia a uma
pessoa como evitar infringir este mandamento: “Considerai que o Senhor vos deu o
sédbado; por isso ele no sexto dia vos da pao para dois dias; cada um fique onde esta.
Ninguém saia do seu lugar no sétimo dia” (Ex 16,29). No Sébado, era permitido cami-
nhar com um proposito especifico, pois segundo a lei do limite do Sdbado isto ndo sig-
nificava uma jornada. Nao o préoprio Jesus, mas os discipulos foram censurados por
transgredirem a lei do sdbado, ao colherem e comerem graos no sabado. Os fariseus
censuram este procedimento, pois para eles aquilo era uma forma do trabalho de reco-
letar e, portanto, uma violacdo do descanso sabatico (Ex 34,21). Nao ¢ coincidéncia
que eles tenham encontrado os discipulos de Jesus fazendo o que desaprovavam. Eles
eram os guardides da lei numa €poca em que se verifica o desenvolvimento da legisla-
¢do do sabado, um processo no qual eram os lideres principais.

O fundamento da objecdo farisaica ¢ que os discipulos estavam colhendo espi-
gas no sabado. Certamente nao pensavam que os discipulos podiam estar ou nao fa-
mintos, mas pensavam da perspectiva de que o alimento deveria ter sido recolhido e
preparado no dia anterior e de que no descanso sabatico poderiam se alegrar com co-
mida, mas sem trabalho. Podermos, contudo, pensar na fome como o motivo pelo qual
os discipulos comportavam daquela maneira. Outro motivo nao ¢ mencionado, mas
podemos deduzi-lo da comparagdo com Davi em 2,25-26. Na opinido dos fariseus, o
reprovavel ndo era colher o alimento, pois isto era permitido pela Lei, mas a quebra do
descanso sabatico.

A resposta de Jesus, formulada como contra pergunta, langa mao, num primeiro
momento, da histéria de Davi, chamando atenc¢ao para o incidente relatado em 1Sm
21,1-6. A formulagao “Nunca lestes o que fez Davi”, que mostra a resposta de Jesus
como uma referéncia as Escrituras, seguida por uma contra-questdo que reflete a lin-
guagem de debate, ¢ apropriada ao contexto. Por isso, para entender a resposta de Je-
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sus, € necessario observar as diferencas fundamentais entre o lugar de vida dele e dos
discipulos e o dos fariseus. Dado que os discipulos fossem, provavelmente, pobres e
colhiam espigas no sabado, que Jesus falou sua mensagem para pecadores, para as o-
velhas perdidas da casa de Israel, o conhecimento que temos sobre o “povo da terra”
nos ajuda a localiza-los socialmente num lugar muito diferente daquele dos fariseus.
Eles obtinham comida da forma permitida pela lei € ndo podiam imaginar que aquilo
fosse trabalho. Eles ndo deviam conhecer a opinido dos fariseus e também ndo obede-
ciam a lei como eles, mesmo quando a obedeciam como um todo.

Ao lancar mao da historia de Davi (1Sm 21,1-6;22,20-23), Jesus deixa claro que
uma acao proibida pode ser permitida em determinadas circunstancias. Davi, que pela
perseguicao de Saul, viu-se obrigado a viver fora da lei, recebeu do sacerdote Abime-
lec, em Nobe, os paes da proposicao que eram conservados durante uma semana no
santuario (“cada de Deus”: Lv 24,5-9). Segundo o relato de Marcos, Davi em pessoa
entrou na casa de Deus, comeu os paes da proposi¢ao e deu de comer aos seus compa-
nheiros. Por que este incidente particular € relevante para situagao em questao? A refe-
réncia de Jesus a este momento da vida de Davi nao foi um fendmeno isolado na tradi-
¢do judaica, que tentou de varias formas justificar o comportamento dele, mas na nar-
rativa de Marcos a énfase estd na associagao de Davi e seus companheiros, porque ¢
este detalhe que fornece um paralelo com Jesus e seus discipulos. Duas vezes no texto
sdo feitas inferéncias a 1Sm 21,3-6 para sublinhar este fato: “quando ele teve necessi-
dade e teve fome, ele e os que estavam com ele” e “deu também aos que estavam com
ele”. A conduta de Davi inclui a de seus companheiros. A relagdo entre o incidente do
Antigo Testamento e a quebra da lei do sdbado pelos discipulos esta no fato de que em
ambas as ocasides homens piedosos fizeram alguma coisa proibida.

Em que sentido a afirmagdo de Jesus responde a questao dos fariseus? Seria Mar-
cos 2,25-26 uma tentativa de justificar a conduta dos discipulos pelo uso de um prece-
dente da vida de Davi ou a escolha da conduta de Davi, devido ao lugar especial que
ele tinha no judaismo ou uma lembranga aos fariseus de que a lei pode, em algum mo-
mento, ser quebrada impunemente, além de ser um corretivo para sua rigidez quando
se considera a lei ritualista? Do ponto de vista da tradi¢cdo interpretativa judaica, a res-
posta de Jesus ndo se justifica, pois o valor relativo do apelo a um argumento historico
como este pode ser questionado a luz do que ¢ conhecido nos debates dos mestres. A
tradigdo sustentava que uma regra detalhada devia basear-se, direta ou indiretamente,
num preceito real promulgado nas Escrituras. Apelar aum exemplo pode ser util para
iluminar um aspecto da tradigdo que ja estava estabelecido, mas isto ndo teria valor
num debate técnico.

Considerando este ponto de vista, a analogia entre a historia de Davi e a conduta
dos discipulos nao fica estabelecida: a conduta de Davi e de seus companheiros € con-
siderada, mas a de Jesus ndo; Davi teve necessidade e fome, mas nada comparavel ¢
dito sobre os discipulos; Davi comeu ilegalmente o pao sagrado e os discipulos fize-
ram obra ilegal no sdbado. Este tipo de argumento era popular e se havia alguma tenta-
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tiva de debater este modelo formal, Marcos nao mostra interesse em indica-lo para os
seus destinatarios, pois o importante para eles era a atitude de Jesus em relagdo ao sa-
bado e o pronunciamento que ele fez. Conseqiientemente, a referéncia a Davi e seus
companheiros ¢ apropriada ao oferecer uma analogia com Jesus e seus discipulos ao
indicar que eles fizeram algo proibido pela lei.

Nestes versos a correlacdo ¢ entre Davi e seus companheiros e Jesus e seus disci-
pulos. Jesus era responsavel pela conduta dos discipulos. Assim, Marcos 2,25-26 de-
senvolve um argumento que vai do menor ao maior, de Davi a Jesus, apresentando a
natureza precisa da relagdo entre eles. Em vez de uma apologia da conduta dos disci-
pulos, estaresposta, como aquelas apresentadas em 2,10.17.19a, apresenta uma decla-
ragao cristoldgica sobre Jesus e seu ministério. Certamente o acento do relato de Mar-
cos desloca-se para a atuacao de Davi, que toma a liberdade de comer e d4 também a
seus companheiros os paes da proposi¢do, os quais, depois de permanecerem toda a
semana sobre a mesa ante o santissimo, deviam ser comidos pelos sacerdotes em lugar
sagrado (Lv 24,5-9). A correspondéncia entre Jesus e seus discipulos, por um lado, e
Davi e seus companheiros, por outro, consiste que em cada um dos dois casos possibi-
lita-se a liberdade de romper com a lei. Amplia-se a lei do sabado. O que interessa de
verdade ¢ a maneira de comportar de Davi e Jesus, pois da mesma forma que Davi,
como homem de Deus, estava autorizado a atuar com liberdade, dessa mesma forma
Jesus pode dar a liberdade que se expressa na agao dos discipulos.

Mc 2,25-26, portanto, contém de forma indireta uma prova da liberdade de ac¢ao
em relagdo ao sabado, tendo por base a messianidade de Jesus. O que Davi teve liber-
dade de fazer para si e seus companheiros, essa mesma liberdade tém os seguidores de
Jesus: inclusive a transgressao do mandamento mais santo, porque a fome pressiona —
a fome ndo conhece a lei. A diferenciagdo corrente comum para nos entre lei cultica e
lei ética jamais ¢ feita no Novo Testamento. Por isso, € algo incrivel o que ousa fazer
Davi, o rei de Deus, o precursor do Messias. Dessa forma, os discipulos de Jesus tém
direito a algo semelhante, a transgressao de um dos dez mandamentos, porque eviden-
temente iniciou o tempo messianico ¢ com ele a Tora do Messias (cf. Mt 5,17-20).

A segunda parte da resposta de Jesus afirma, de forma direta, a liberdade de a¢do
em relagdo ao sabado, tendo por base a messianidade de Jesus. A relagcdo dos versos
27-28 com os que lhe precedem e a questao mais ampla da observancia do sabado con-
tinua a provocar discussao e conjectura. O dito de Jesus foi lembrado e transmitido
porque ele afirma que o sdbado foi instituido por Deus para beneficiar o ser humano.
Sua relevancia para a questao levantada pelos fariseus esta na reafirmagao da intengao
original do sdbado, que as interpretagdes tradicionais da Lei haviam obscurecido. O v.
27 € um dito que expressa o proposito de Deus ao estabelecer o sétimo dia como um
periodo de alegria e descanso. A intengao divina ndo foi, de forma alguma, infringida
pelo colher espigas da parte dos discipulos de Jesus.
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O sabado nao ¢ um fim em si mesmo, existe por causa do ser humano ¢ o Filho do
homem ¢ Senhor dele. Ele foi criado para o beneficio do ser humano e, como dadiva de
Deus, permanece a servico da humanidade, ndo a humanidade a servigo dele. Mas,
quem ¢ este “Filho do homem” que ¢ senhor do sdbado? Estamos diante da mesma re-
lagao do nome “Filho do homem™ como em 2,10. Somente aquele que percebe o que
estd em jogo, entende que o Filho do homem —juiz do mundo de Daniel anula a lei do
sédbado e que Jesus, o homem na terra, € o Filho do homem.

A expressao “Filho do homem™ aparece nos evangelhos exclusivamente como
auto-designacao de Jesus, sendo usada na apocaliptica judaica para simbolizar a cole-
tividade de fiéis que seria exaltada no final dos tempos, aos quais era conferido o direi-
to de exercer juizo sobre os impios (Dn 7,13). Filho do homem foi, mais tarde, personi-
ficado, por exemplo, na figura de Enoc. Ao chamar Jesus de Filho do homem os pri-
meiros cristdos estavam fazendo uma afirmac¢ao ousada. Em Mc 2,10 ela marca uma
separacao emrelagdo aos escribas, pois se eles criam que Jesus se fazia igual a Deus ao
pretender ter poder de perdoar pecados, os cristios ousavam mais ainda ao dizer que
ndo somente tinha essa atribuigdo divina, como também estava autorizado para pro-
mover o juizo de Deus do final dos tempos e, como tal, tinha poder tanto para perdoar
os pecados quanto dar um novo significado ao sabado.

Mc 2,27-28 deve, portanto, ser entendido em relacdo com os versos anteriores.
Ao introduzir a frase cristoldgica, a comunidade sabe-se determinada em sua préatica
do sabado a partir de sua unido com Cristo. Sua postura frente a lei situa-se em outra
perspectiva. A validade do sdbado situa-se agora no juizo do Filho do homem, que ¢
juizno que se refere ao reconhecimento e abolicao do sdbado. Estamos diante da atua-
¢ao poderosa de Jesus que aparece com uma autoridade que de ordinario erareservada
so6 a Deus (Mc 2,10.28). Javé € o Senhor do sabado (Lv 23,3), mas para a comunidade
de Marcos o Filho do homem ocupa o lugar antes de Javé. Sua condi¢cao de Senhor esta
orientada completamente ao titulo Filho do homem, cuja presenga torna tal liberdade
possivel, pois nele o presente de Deus para o ser humano foi realizado completamente.

Mc 2,28 deve, portanto, ser interpretado depois da analogia de 2,10, pois repre-
senta o comentario do proprio Marcos sobre o significado do incidente como um todo
para a comunidade crista. A reflexdo sobre a acao e palavra de Jesus, através das quais
ele estabeleceu a verdadeira intencao do sdbado e exp0s a fraqueza do sistema humano
em interpretar a lei com restri¢des, revelou sua autoridade soberana sobre o proprio sa-
bado. Portanto, tanto a resposta de 2,25-26 quanto a de 2,27-28 indicam Jesus como
base para a acao dos discipulos. Outras controvérsias sobre o sabado envolvem Jesus,
cujo ministério de cura provocou conflitos com seus oponentes (Mc 3,1-6; Mt
12,9-14; Lc 6,6-11; 13,10-17; 14,1-6; Jo 5,1-16; 9,1-38). O ministério de Jesus tem
precedéncia sobre o sdbado. Similarmente, Jesus, como a contraparte de Davi reivin-
dica autoridade sobre o sdbado em 2,25-28. Como alguém autorizado para um minis-
tério especial, Jesus reivindica a autoridade para permitir a seus discipulos, que ti-
nham deixado tudo para segui-lo, colher espigas no sdbado. Mc 2,27-28 esta relacio-
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nado com e explica a resposta de 2,25-26. O sdbado foi dado nao como um peso mas
sim como ajuda e alegria para o ser humano.

I

Marcos comega o seu evangelho com uma declaragdo que antecipa o tema que o
evangelista pretende desenvolver (1,1). As expressdes “Jesus Cristo” e “Filho de
Deus” aparecem novamente nas duas cenas de confissao: na primeira, Pedro proclama
a Jesus como Messias (8,30); na segunda, o centurido, vendo como Jesus havia morri-
do, proclama que Ele ¢ o Filho de Deus (15,39). Estas duas cenas dividem o Evangelho
em duas grande partes. A primeira parte (1,1-8,26) centraliza-se na Galiléia e a segun-
da(8,27-16,20) esta orientada para Jerusalém, onde Jesus realiza a iltima etapa do seu
ministério. Do ponto de vista tematico, a primeira parte apresenta os temas Messias €
Reino de Deus, enquanto a segunda parte centraliza-se no tema da paixao, morte e res-
surreicdo. Parece, pois, que Marcos quis distinguir dois periodos na revelacao do
evangelho: o primeiro centrado no ministério do Messias; o segundo no ministério do
“Filho do homem”. O tltimo periodo aprofunda o significado e alcance do primeiro.

Os indicios literarios orientam a subdividir em trés se¢des cada uma das duas
partes do Evangelho de Marcos. Na primeira parte do Evangelho ha trés sumarios
(1,14-15; 3,7-12; 6,6b), cada um dos quais indicando um progresso na atividade de Je-
sus, seguidos por uma cena especialmente dedicada aos discipulos: chamada ao disci-
pulado (1,16-20), constituicao dos doze (3,13-19) e o envio a missao (6,7-13). Cada
uma dessas se¢oes, depois de uma parte central em que aparecem varias cenas, conclu-
em com uma alusdo a falta de compreensdo ou cegueira a respeito de Jesus dos diri-
gentes (3,6), dos de Nazaré (6,6) e dos proprios discipulos que, por meio de Pedro, o
reconhecem como Messias (8,27-30). Assim, a primeira se¢do do Evangelho de Mar-
cos, além da introdugdo (1,1-15), consta das trés se¢oes seguintes: a) 1,16-3,6 — Jesus
comeca sua atividade: éxitos e conflitos; b) 3,7-6,6a: As posturas diante de Jesus sao
definidas; ¢) 6,6b—8,26: Jesus comega a afastar-se da Galiléia.

A segunda parte do Evangelho (8,27—-16,20) divide-se também em trés se¢des,
como sugerem os indicios literarios, topograficos-cronologicos e de conteido. Em
primeiro lugar, aparecem os trés anuncios da paixdo, morte e ressurreicdao de Jesus
(8,31;9,31; 10,32-34), seguidos sistematicamente por uma incompreensao dos disci-
pulos (8,32-33;9,32-33;10,35-37), além de uma série de ensinos, que sao desenvolvi-
dos no caminho Galiléia-Judéia, o caminho de Jerusalém. O relato transcorre depois
em Jerusalém, podendo subdividir-se em duas se¢des: a primeira centrada no ministé-
rio de Jesus em Jerusalém antes da Paixao, a ultima envolvendo a descri¢ao da paixao,
morte, ressurrei¢cao e o convite para ir a Galiléia para ver o ressuscitado, que os prece-
de. A segunda parte do evangelho, além de um apéndice (16,9-20), apresenta trés se-
¢oes: a) 8,27-10,52, O caminho do Filho do Homem; b) 11,1-13,37: Ultima semana
em Jerusalém; ¢) 14,1-16,8: Paixdo e morte e ressurreigao.
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Nessa estrutura, na primeira se¢cdo da primeira parte do evangelho, 1,16-3,6,
logo apds o sumario (1,14-15) que resume a obra de Jesus na Galiléia, a vocacao dos
primeiros discipulos € apresentada como complemento da apresentagdao do primeiro
sinal da presenc¢a do reino. O significado do inicio do reinado de Deus na Galiléia € de-
monstrado com a jornada em Cafarnaum com a presenga do profeta, que fala com au-
toridade, que vence a Satanas e a dor, que vive intimamente unido a Deus. Comeca na
sinagoga, ensinando com autoridade e curando um possesso, acao que provoca a ad-
miracgao geral e abre um questionamento. O sumario de Mc 1,39 indica que a operagao
de milagres acontecida em Cafarnaum expandiu-se para toda a Galiléia, onde se intro-
duz orelato da cura do leproso (1,40-45). Logo em seguida, Marcos comega a falar das
reagdes a atividade de Jesus, apresentando a reacdo dos escribas e fariseus nas cinco
controvérsias de 2,1-3,6. Jesus continua oferecendo sinais do que significa a chegada
do reino: salvagao total, perdao dos pecados, convite para o banquete festivo e a pre-
senca do noivo. Os escribas e fariseus mostram a Jesus uma oposi¢do progressiva € a
reagao final deles deixa claro a sua decisao de elimina-lo (3,6).

A oposigao a Jesus, evidente nas cinco controvérsias de 2,1-3,6, tem o seu cli-
max na Ultima historia, na qual os oponentes planejam matar a Jesus. As duas primei-
ras controvérsias, “a cura do paralitico” (2,1-12) e “a vocacao de Levi e o comer com
pecadores” (2,13-17) falam da relagdo de Jesus com o pecado e pecadores. As duas tl-
timas, “colher espigas no Sdbado” (2,23-28) e a “cura em dia de Sabado” (3,1-6) tém
como tema a preocupacao com a observacao do sabado e com o “comer”. A controvér-
sia central (2,18-22) fala sobre o jejum, ndo o pecado ou o sabado.

A primeira controversia (2,1-12) e a altima (3,1-6) envolvem a cura de alguém
doente. Estas duas controvérsias estao relacionadas entre si e t€ém Jesus, os doentes e
0s oponentes como personagens. Nelas, a narrativa de milagre comeca e ¢ interrompi-
dapela palavra de Jesus dirigida aos oponentes e cada uma delas finaliza com a descri-
¢ao da multidao. Ademais, o contetido das reagdes apresentadas ndo € paralelo, mas
antitético. Numa, a multidao responde com admiracgao e a glorificacdo de Deus (2,12),
na outra os oponentes respondem a cura do homem doente com um plano para matar a
Jesus (3,6).

A segundanarrativa (2,13-17), a terceira (2,18-22) e a quarta (2,23-28) ndo apre-
sentam nenhuma tipo de cura. O paralelismo entre a segunda controvérsia e a quarta
esta claramente indicado. A segunda narrativa comeg¢a com Jesus junto ao mar, cha-
mando Levi, que estava na coletoria, para ser seu discipulo (2,13-14). Jesus, entdo, en-
tra na casa de Levi, onde “estavam juntamente com ele e com seus discipulos muitos
publicanos e pecadores”. O texto encerra com um provérbio tradicional que afirma “os
sdos ndo precisam de médico, e sim os doentes; ndo vim chamar justos, e sim pecado-
res”. Na quarta controvérsia, a narrativa comeca nas searas, em dia de sabado, e apre-
senta os discipulos que quebram a lei do sabado, colhendo espigas (2,23). Ela segue
com a historia de Davi e os ditos de Jesus (2,25-28). Nessa narrativa, o provérbio final
e areivindicagdo cristologica justificam a acao relatada no inicio. Ademais, as partes
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centrais da segunda e quarta controvérsias (v. 15-16 e 25-26) apresentam ndo somente
os pecadores e 0 Sabado, mas também o tema do “comer”. Na segunda controvérsia,
Jesus entra numa casa e come com publicanos e pecadores, algo que feria os padroes
de pureza vigentes. O fato de que Jesus “come” ¢ acentuado quatro vezes. Na quarta
narrativa, Jesus conta a historia de Davi que entrou na casa de Deus € comeu os paes da
proposi¢do, algo que ndo era permitido pela Lei.

A terceira narrativa (2,18-22) tem duas partes: a pergunta sobre “comer” (v.
18-20) e os ditos sobre 0 antigo € o novo (v. 21-22). Ela difere em contetido das outras
narrativas: ndo apresenta o lugar do acontecimento e os oponentes nao sao especifica-
dos. Ela menciona dois periodos de tempo: o tempo anterior € o tempo posterior a Je-
sus. Ela tem, contudo, relagdo com a segunda e a quarta controvérsias, pois comparti-
lha com elas a auséncia de cura e a presenca dos discipulos. Apesar de ndo usar o verbo
“comer”, este tema esta também presente no relato. O verbo “jejuar” € usado seis ve-
zes, em contraste com o “comer’ da segunda e quarta controvérsias. Estas trés contro-
vérsias tém, de alguma forma, relagdo com o tema do “comer”: Jesus e os discipulos
comem com pecadores, os discipulos nao jejuam e colhem espigas no sdbado, Davi e
0s que estavam com ele comeram os paes da proposi¢do, algo que nao era permitido
pela Lei.

O contetido da terceira narrativa esta também relacionado com a primeira e a tl-
tima controvérsias, que contém o tema morte/destruicdo versus vida e ressurreicao.
Em Mc 2,1-12, acura de Jesus iniciada com a formula de perdao dos pecados desenca-
deia o conflito com os seus oponentes porque Ele age como Deus e reivindica ser o Fi-
lho do Homem que tem autoridade sobre a terra. O desenvolvimento de Marcos
2,1-3,6 mostra primeiro o poder de Jesus realizar milagres e de perdoar pecados
(2,1-12). Em seguida, na histéria da vocacao de Levi e o “comer” com publicanos e pe-
cadores, a atencao do leitor € dirigida para o status especial de Jesus junto a Deus. Este
aspecto foi introduzido no primeiro dito sobre o Filho do homem (2,10), reforcado
pelo dito de Jesus na sua missao de chamar pecadores (2,17) e pela metafora do noivo
(2,19-20), tendo o seu climax no segundo dito sobre o Filho do homem (2,28). Como a
ultima controvérsia envolve cura, fica destacado a continua oposicao a Jesus, introdu-
zida primeiro na historia sobre o paralitico, refor¢ada pela série continua de debates. O
climax ¢ atingido na tltima narrativa na qual os oponentes planejam mata-lo.

Na primeira historia, a seriedade da ameaga a Jesus, a possibilidade de uma acu-
sacdo de blasfémia ¢ anulada pelo emprego da técnica de interposicao e uma reacao fa-
voravel da multidao no final. Na segunda historia, os oponentes questionam os disci-
pulos. A quinta histéria afirma que os oponentes observam a Jesus “para ver se ele cu-
raria em dia de sdbado, a fim de o acusarem”, e, finalmente, planejam mata-lo. Assim,
3,1-6 acentua nao s6 o conflito mas também a seriedade do conflito. Nesta controvér-
sia, fica explicito que o resultado do conflito ¢ um assunto de vida ou morte. Mc 3,1-6
conclui toda a série de controvérsias e resume o carater maior do conflito: aquilo que
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Jesus considera boa obra ¢ considerado por seus oponentes como o motivo para cons-
pirar contra Ele.

As controvérsias de Marcos 2,1-3,6 deixam claro que o comportamento repro-
vavel de Jesus esta associado com as suas atividades. Nenhuma dessas atividades ¢ em
si um comportamento ilegal e elas sdo parte fundamental do ministério de Jesus ao
proclamar o reino de Deus. Jesus triunfa sobre seus oponentes quando ele realiza as
duas curas do tipo ressurreicdo. Estes temas estdo explicitos no dito de Jesus dirigido
aos oponentes: “E licito nos sdbados fazer o bem ou fazer o mal? Salvar a vida ou
tira-la?” (3,4). Jesus escolhe salvar a vida ao restaurar o homem que tinha a mao resse-
quida, mas os oponentes escolhem matar ao conspirar contra ele (3,5-6). Mc 2,1-3,6
destaca gradualmente o elemento de oposicao, o qual atinge o seu climax em 3,1-6. A
se¢ao como um todo mostra a crescente oposi¢ao a Jesus, assinalando adiante a sua
morte. A terceira narrativa assinala também, para além da morte de Jesus, a existéncia
dos discipulos, quando entdo eles jejuardo, e a possibilidade de destrui¢ao dos seus
oponentes (2,20-22). Nos cinco relatos de controvérsia de Marcos 2,1-3,6, portanto,
vemos a objecao que Jesus recebeu dos seus oponentes, as possibilidades da sua mor-
te, a destruicao dos seus oponentes ¢ a vida dos seus discipulos apds a sua morte.

vV

A narrativa de controvérsia de Mc 2,23-28 focaliza o proprio Jesus a natureza do
ministério dele. A forma como Jesus responde o coloca em confronto direto com a lei,
devido ao significado especial do sabado na tradigao judaica contemporanea. Jesus
responde a questdo colocada pelos fariseus sobre o comportamento dos discipulos
lembrando o exemplo de Davi e seus companheiros que comeram os paes da proposi-
¢do. Davi ¢ apresentado como o personagem primario que d4 o ritmo na narrativa, en-
quanto o sacerdote, cujo nome mesmo nao coincide com o nome do sacerdote de 1Sm
21, ndo ¢ destacado. Os companheiros de Davi estdo também em proeminéncia junto
com as agdes de Davi. Esta mudanca no foco e detalhes de 1Sm 21 corresponde ao
contexto de Jesus e seus discipulos, tornando a resposta em realidade uma tipologia. O
que Davi fez com e para seus, Jesus pode fazer em favor de e para com os seus. Ao
apresentar a historia de Davi, Jesus reivindica para si mesmo a prerrogativa de prover
para os que ‘“deixaram tudo para segui-lo”, mesmo quando, como aconteceu com
Davi, esta atividade ultrapassa os limites da lei. Jesus comparou a si mesmo com Davi
e a reivindicagdo que ele fez indica a consciéncia que tinha da sua autoridade.

A resposta de Jesus explica o comportamento dos discipulos a luz da autoridade
dele. Enquanto 2,25-26 usa a tipologia Davi/Jesus, 2,27-28 trabalha a partir de um
jogo de palavras e a doutrina da criagdo. Jesus primeiro coloca a lei do sdbado na pers-
pectiva de Gn 1, ou seja, a ordem da criagdo. O sabado foi criado para beneficio e bem
estar do ser humano (2,27). Esta resposta tem continuidade em 2,28, no dito que atri-
bui a Jesus, como “Filho do homem™ a autoridade para quebrar as regras do sébado.
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Ao se referir a ordem da criacao em 2,27, Jesus afirma o valor tanto do ser humano
quanto do sabado a luz da criagdo, mas coloca o sabado a servi¢o do ser humano. Mc
2,28, por sua vez, indica que, em virtude da ordem na criagao, o Filho do Homem rei-
vindica autoridade sobre o Sabado. A referéncia a criagao deve ser vista na perspectiva
de sua mensagem escatolégica do reino de Deus. A luz de Gn 1 e a ordem da criagéo,
portanto, Jesus reivindica a autoridade para fazer a obra de Deus na era da salvacao,
prover alimento para os seus mesmo quando tais agdes provocam conflito com a lei do
sédbado. Jesus ndo estava, em principio, anulando a lei do sabado, mas interpretando-a
a luz de seu ministério.

Esta reivindicacao subjaz também a tipologia de Davi e seus companheiros/Jesus
e seus discipulos. Esta pericope, juntamente com o conjunto de 2,1-3,6, foi transmitida
porque ela testemunha sobre quem era Jesus e porque seu ministério teve grande oposi-
¢ao das autoridades religiosas. Mc 2,1-3,6 focaliza a reivindicagao de Jesus em “chamar
pecadores” (2,17), “ser onoivo” (2,19), ser a contraparte de Davi (2,25-26) e aquele em
quem Deus estava fazendo algo novo na historia humana (2,27-28). A autoridade de Je-
sus explica o comportamento dos discipulos sobre o sabado e corresponde a autoridade
mtroduzida em Mc 1,21-27 e 2,1-12. Ela ndo s6 difere da autoridade dos escribas
(1,22.27), mas também diz respeito aos seus discipulos € a conduta deles, uma diferenca
que conduziu ao conflito final entre Jesus e seus opositores.

Em Mc 2,23-28, na primeira parte da resposta de Jesus, a comparacao entre Davi
e seus companheiros e Jesus e seus discipulos indica que o que Davi teve liberdade de
fazer para si e seus companheiros, essa mesma liberdade tém os seguidores de Jesus. O
que fez Davi, o re1 de Deus, o precursor do Messias, pode ser feito pelos seguidores de
Jesus. Eles tém direito a agir de forma semelhante, ou seja, a transgressdo de um dos
mandamentos, pois com Jesus se iniciou o tempo messianico € com ele a Tora do Mes-
sias. A comunidade crista, portanto, pratica a lei do sdbado a partir da sua unido com
Cristo, o Filho do homem. Ela sabe também que a sua liberdade esta fundamentada em
Jesus como intérprete da criagdo. O sabado ndo ¢ um fim em si mesmo, existe em favor
do ser humano, assim com foi uma dadiva de Deus ao ser humano quando ele terminou
a criacao do mundo. O Filho do Homem ¢ Senhor do sdbado, o que implica que, sob
certas condicoes, a lei do sabado pode ser quebrada, principalmente quando esta em
jogo avidado ser humano (Mc 3,1-6; Lc 13,10-17). A comunidade crista situa-se ago-
raem outra perspectiva frente a lei e afirma a sua liberdade em relagdo ao sabado tendo
por base a messianidade de Jesus.

José Adriano Filho

Semindrio Teoldgico Rev. Antonio de Godoy Sobrinho
Londrina-PR
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